Sygn. akt XTI Ka 16/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2021 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Artur Achrymowicz (spr.)

Sedziowie: Stawomir Kaczor

Magdalena Kurczewska - Smiech

Protokolant Katarzyna Woéjcik

przy udziale prokuratora Katarzyny Derylo-Burek

po rozpoznaniu dnia 23 lutego 2021 roku

sprawy M. K. (1) s. A.iA.zd. M. ur. (...)w L.,

D.M.s.V.il.zd.N.ur. (...) w L. oskarzonych z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

orazZ. K. (1)s.J.1G.zd. R.ur. (...)
w L. oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kkw zw.
z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncow
od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie
z dnia 23 pazdziernika 2020 roku sygn. akt IV K 593/19

I Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu przestepstwa eliminuje zabor portfela
i a kwote zabranych pieniedzy ustala na nie wieksza niz 900 zlotych.

IT W pozostalej czeéci wyrok ten utrzymuje w mocy.

III Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. U. wynagrodzenie za obrone
z urzedu w II instancji w kwocie 516 (piecset szesnasScie) ztotych 60 groszy.

IV Z. K. (1) i D. M. zwalnia od wydatkéw postepowania odwolawczego i obcigza nimi oraz wydatkami w cze$ci
dotyczacej M. K. (1) Skarb Panstwa.

Artur Achrymowicz Stawomir Kaczor Magdalena Kurczewska-Smiech

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XIKa16/21




Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego
Lublin - Zach6d w Lublinie
sygn. IV K 593/19 z dn.
23.10.20202T.

1.2, Podmiot
wnoszqcy apelacje

# obronca Z. K. (1)

1.3. Granice
zaskarzenia
1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzys$é
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 2 kpk
—  obraza
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

przepisow

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéw w
zwigzku z dowodami
przeprowadzonymi

przez sqd odwolawczy

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obrazy art. 4 i art.
7 K.p.k. przez uznanie
za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonego co do
przebiegu zdarzenia, a
wyjasnien oskarzonego za
niewiarygodne.

# niezasadny




Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny

Art. 4 Kp.k nie daje
podstaw do oczekiwania,
by organy procesowe
uwzglednialy okolicznosci,
ktore wynikajg zZ
dowodéw uznanych za
niewiarygodne.

Zarzut nie tylko nie
wskazuje jakie konkretnie
spoérod regul okreslonych
wart. 7 K.p.k. (praw logiki,
zasad doéwiadczenia lub
wiedzy) Sad Rejonowy
naruszyl, ale tym bardziej
w jaki sposdb.

Natomiast Sad I instancji
wnikliwie i obiektywnie
przeanalizowal dostepne
dowody, a w efekcie
racjonalnie ocenil
wiarygodno$¢ materiatu i
przekonujaco stanowisko
swe uargumentowat.

Przy tym =z jednej
strony zaden przepis
nie wyklucza uznania
za wiarygodny ani
pojedynczego dowodu (w
tym wylacznie jednego
z kolejnych dowodéw
pochodzacych z  tego
samego zrodla), ani nawet
jedynie fragmentu zeznan,
z drugiej za$ najzupekniej
zrozumialym  jest w
Swietle do$wiadczenia
zyciowego oraz wiedzy
psychologicznej, iz
cztowiek zapamietuje
lepiej, tj. dokladniej
i na dluzej istote




zdarzenia, a gorzej, czy
z gola wcale okolicznoSci
je poprzedzajace i po
nim nastepujace. Nie
jest zatem niczym
szczegdlnym, ze tak sie
wlasnie stalo w przypadku
pokrzywdzonego.
Zupelnie zrozumialym
jest tez, ze  jego
kolejne  depozycje nie
sq identyczne, co
w  oczywisty  spos6b
stanowi wypadkowa stanu
pamieci przestuchiwanego
i jakosci przeshuchania
(sposobu prowadzenia
tej czynnoSci). Natomiast
pokrzywdzony
konsekwentnie,
poczawszy od rozmowy z
interweniujgcymi
policjantami az do zeznan
na rozprawie (k. 3, 45,
362), moéwil o tym, ze
to Z. K. podszedt i
zadal mu cios piescia jako
pierwszy oraz ze zabral
mu telefon, a w wyjetym
z jego Kkieszeni przez
napastnikéw portfelu mial
gotowke w kwocie
siegajacej 9oo0 zlotych.
To, ze <zaslaniajac sie
przed ciosami w twarz
i glowe nie zauwazyl
momentu  wyjecia  z
portfela pieniedzy, nie
znaczy, ze nie zostaly
wyjete (notabene taka
tre§¢ zeznan pozwala
na stwierdzenie, ze
pokrzywdzony nie staral
sie  celowo  obcigzaé
zadnego z oskarzonych i
podawal jedynie znane mu
okoliczno$ci). Przemawia
za tym nieodparcie logika
zdarzen — nikt inny poza
Z. K. i D. M. nie mog}




ich zabraé. Pokrzywdzony
trafnie wskazal Z. K
funkcjonariuszom, ktorzy
znaleZli przy nim zabrany
pokrzywdzonemu telefon.
Ta ostatnia okoliczno$¢
dowodzi, 7e stan
upojenia pokrzywdzonego
nie uposledzal istotnie
ani jego percepcji, ani
zdolno$ci  komunikacji.
Takze zZ zapisu
monitoringu wynika, ze
jego zachowanie -
motoryka nie wskazywala
na stan glebokiego
upojenia (,byly to piwa,
ktoére pilem trzeci dzien i
wszystko kontaktowatem”
- k. 45).

Sad Rejonowy nader
trafnie zauwazyl przy tym,
iz M. K. potwierdzil w
wyjasnieniach cytowanych
w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na
k. 454, ze pokrzywdzony
bronil sie przed Z. K. i D.
M..

Natomiast  stwierdzenie
Skarzacej ,,Niewykluczona
jest rowniez wersja, ze
to sam pokrzywdzony
zgubil pieniadze” (k. 486)
ma charakter zupekie
dowolnego domystu.

Whniosek

0] zmiane wyroku
przez uniewinnienie, a
ewentualnie o  jego
uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego
rozpoznania.

# niezasadny




Zwiezle o
uznania

powodach
wniosku  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

3.2.

Blednego ustalenia, iz
oskarzony uzyl

pokrzywdzonego

wobec
przemocy i zabral mu
portfel z  pieniedzmi
w kwocie 900 zlotych
oraz telefon komorkowy,
podczas gdy
pokrzywdzony nie
dysponowal taka kwota,
za$ ,miedzy oskarzonym
a pokrzywdzonym doszlo
jedynie do
szarpaniny, po  ktorej
Z. K. (1 zabral
lezacy telefon” (k. 428),
wobec czego w gre
moze co

niegroznej

wchodzi¢
najwyzej zwykla kradziez
lub przywlaszczenie w
postaci wypadku mniejszej
wagi.

# czeSciowo zasadny

powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny

Zwiezle o

Zarzut
o tyle
z  dowodow

jest tylko
trafny, iz
zasadnie
Sad I
instancji za wiarygodne
jednoznacznie wynika,
iz portfela  sprawcy
nie zabrali, a niezbyt
precyzyjnie podawana
przez  pokrzywdzonego
ilos¢  posiadanych w
nim bezposrednio przed

uznanych przez




zdarzeniem pieniedzy na
pewno nie przekraczala
900 zlotych.

W  pozostalym zakresie,
wobec  trafnej
wiarygodnoéci dowodéw,

oceny

zarzut ten jest chybiony,
gdyz Sadu
Rejonowego sa zgodne z

ustalenia

treécig materiatu, ktéremu

Sad ten dal wiare.

Whniosek

0] zmiane wyroku | # niezasadny
przez uniewinnienie, a

jego
i przekazanie

ewentualnie o
uchylenie
sprawy do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

ROZSTRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w
mocy wyroku sqdu

pierwszej instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w
mocy




Skazanie.

Zwiezle o  powodach

utrzymania w mocy

Nieskuteczno$¢ zarzutow
apelacji co do istoty i brak
uchybienn podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Opis czynu.

Zwiezle o
zmiany

powodach

CzeSciowa trafnosé
zarzutu omoéwionego w

sekgji 3. pkt. 3. 2.

5.3. Uchylenie wyroku
sqdu pierwszej
instancji

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III Wydatki z tytulu obrony
z urzedu wyklada Skarb
Panstwa — art. 619 § 1
K.p.k. i art. 618 § 1 pkt 11
K.p.k.

v Zgodnie z art. 629
K.p.k. — wobec skazania
wydatki postepowania




odwolawczego co do
zasady obciazaja
oskarzonego. Wzgledy
sluszno$ci, zwigzane z
sytuacja majatkowa
oskarzonego oraz
czes$ciowa trafnoscia
apelacji, przemawialy

jednak za zwolnieniem go
od nich na zasadzie art.
624§ 1 K.p.k.

7. PODPIS

Stawomir Kaczor Artur
Achrymowicz Magdalena
Kurczewska - Smiech

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca Z. K. (1)
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




