Sygn. akt XTI Ka 65/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2021 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Dorota Dobrzanska

Protokolant Katarzyna Woéjcik

przy udziale prokuratora Adama Hunka

po rozpoznaniu dnia 9 marca 2021 roku

sprawy A. G.c.S.iJ.zd. M. ur. (...)
wP,B.P.s.E.iH.zd.G.ur.(.. ) wR, W.W. (1)s.J.iW.zd.B.ur.(...)wL.,J. W.s.J.iS. zd. Konieczna ur. (...) wK.

oskarzonych z art. 220 § 1 kk i in.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim

z dnia 21 pazdziernika 2020 roku sygn. akt II K 303/19

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, wydatkami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 65/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z 21. 10. 2020 r. w sprawie II K 303/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# prokurator

# pelnomocnik oskarzyciela positkowego

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny: pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1.J. W. Sad odwolawczy
nie
2.B.P. przeprowadzal
3. W.W. (1) wlasny?h
dowodow.
4.A.G.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Bledu w ustaleniach faktycznych
majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad
akceptuje zaprezentowany przez Sad
Rejonowy wywdd, iz brak jest
argumentéw podwazajacych wersje
przedstawione przez oskarzonych.
Zauwazany przez skarzacego brak

odwolawczy w peli

watpliwoéci co do oceny materialu

dowodowego nie jest niczym
dziwnym, jest tak przeciez
W przewazajgcej czeSci spraw.

Przede wszystkim sad winien tak
wykorzystaé narzedzie w postaci

wlasnego umyshi, by stosujgc
dyrektywy art. 7 kpk potrafi¢
wyciagna¢ prawidlowe  wnioski

nawet ze sprzecznego materiatlu
dowodowego.

Na wstepie nalezy wyraZznie
wyartykulowa¢  istote  zarzutu,
bowiem  uzasadnienie  $rodka
odwolawczego zdaje sie i§¢ w

blednym kierunku. Otéz wszyscy
oskarzeni mieli odpowiada¢ karnie

za to, ze dopuscili do pracy




pracownika w stanie nietrzezZwosci.
Nie jest kwestionowane ustalenie
Sadu I instancji, iz kontrole
stanu trzezwoSci byly prowadzone
wyrywkowo, a w  przypadku
uzasadnionego podejrzenia
nietrzezwosci wobec konkretnej
osoby. Nie ma regulacji prawnych
nakladajacych obowigzek stalego
badania trzezwosci pracownikow. W
takiej sytuacji argument apelacji,
iz A. K. (1) tuz przed zdarzeniem
(doznaniem obrazen ciala po godz.
15,30) niewatpliwie znajdowal sie w
stanie nietrzezwoSci, nie ma zadnego
znaczenia dla odpowiedzialnoéci
oskarzonych. Nalezaloby wykazaé,
ze kazda z os6b oskarzonych miala
$wiadomos$é, iz A. K. w chwili
przystapienia do wykonywania
pracy tj. ok, godz. 14 jest lub moze
by¢ w stanie nietrzezwo$ci.

Sad Rejonowy poprawnie ocenil
depozycje zrdédel osobowych i
wywiodl, ze zachowanie A. K. nie
wskazywalo na jego nietrzeZwosé.
Powolal sie nie tylko na wyja$nienia
oskarzonych, ale jak najbardziej
neutralne osoby - cho¢by pracujace
w jednym pomieszczeniu A. EL.
i Z. C.. Wywody prokuratora co
do wartoéci dowodowej dowodu z
wyjasnien oskarzonych w realiach
niniejszej sprawy, kiedy nie ma
zadnych dowodéw przeciwnych
podwazajacych ich wiarygodnosé, sa
z gruntu chybione. Zastrzezenie co
do oceny Sadu w zakresie zeznan
Swiadka B. M. jest bezpodstawne.
Niezaleznie od tego, czy $wiadek
zwracal uwage na zachowanie A. K.,
nie dostrzegl, by ten miat problemy
z koordynacja ruchéw i to jest fakt
zasadnie odnotowany przez Sad I
instancji.

Odnoénie do bieglej E. G., Sad
Okregowy wskazuje, ze jej zdanie
wyrazone na rozprawie w dniu




19.08.2020 r. (k. 463v) nie
mialo zadnego przelozenia na tre$é
wyroku, albowiem to Sad po
obejrzeniu nagrania wyrazil swoja
opinie w protokole na k. 463.
Zrodlem takiego przekonania bylo
zatem nagranie, a nie opinia
bieglej. Sygnalizowana w I akapicie
na str. 10 apelacji sprzeczno$é
w opinii Dbieglej nie zostala
wykazana (nota bene Sad Rejonowy
dokladnie ocenia zar6wno opinie
pisemng jak i ustng z zachowaniem
regut art. 7 kpk). Przeciez
okoliczno$ci dopuszczenia do pracy
pracownika w stanie nietrzezwosci
nalezg do domeny sadu i byly
podstawowym przedmiotem analizy
Sadu Rejonowego w Radzyniu
Podlaskim. Zamiar oskarzonych
nie zostal dowiedziony zebranym
materialem dowodowym.

Oskarzyciel publiczny twierdzi, ze
z nagran nie mozna w sposob
niebudzacy watpliwoéci wywiese,
iz A K (1) nie byl w
stanie nietrzezwo$ci, mogly istnie¢
inne symptomy niz problem z
utrzymaniem réwnowagi. Pojawia
sie wiec pytanie — jakie dowody
mialy na to wskazywaé? Sad
Rejonowy slusznie nie znalazl
zadnych w zgromadzonym materiale
dowodowym. Passus o ubraniach
ochronnych nie ma zZadnego
znaczenia dla odpowiedzialnoSci
oskarzonych.

Przeciwko odrzuceniu jako
niewiarygodnych zeznan $wiadkow
T. B. i T. P. nie wysunieto
zadnych argumentéw. Stanowisko,
iz zeznania te ukladaja sie w logiczna
calo§¢ nie stanowig przeciwwagi
dla oceny dokonanej przez Sad
Rejonowy.

Jedli chodzi o czyn z art. 221
kk, zarzucony B. P. i W. W.




(1), to bezsporne jest, ze ten
pierwszy zawiadomil Panistwowa
Inspekcje Pracy w dniu nastepnym
po wypadku o godz. 10,05 (k.
295). Kwestia wiec podstawowa
stala sie ocena, czy zachowano
termin okreSlony w przepisie, co
stusznie dostrzegl Sad I instancji,
cho¢ uzasadnienie kierowane jest
rbwniez na inne aspekty. Sad
Okregowy podnosi, ze termin ten
jest definiowany w orzecznictwie i
doktrynie jako ,bez nieuzasadnionej
zwloki”. Wystarczy zatem dostrzec,
ze wypadek zdarzyl sie w godzinach
poza urzedowaniem PIP (ktéra
nie jest sluzba taka jak policja
czy pogotowie ratunkowe), a
zostat wykonany telefonicznie przed
poludniem dnia nastepnego, a wiec
najszybsza droga komunikacji. To
sprawia, ze nie moze by¢ uznany za
spdzniony w rozumieniu art. 221 kk.

Whniosek

Uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego
rozpoznania. .

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$§¢ zarzutu pociagnela
za soba uznanie wniosku za
niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Brak




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Uniewinnienie J. W., B. P.,, W. W. (1), A. G..

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zostaly przedstawione wyzej. Rozstrzygniecie Sadu I
instancji znalazlo akceptacje Sadu odwotawczego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Utrzymanie w mocy wyroku uniewinniajacego
spowodowalo obcigzenie Skarbu Panstwa wydatkami
postepowania odwolawczego zgodnie z art. 632 pkt 2 w
zw. z art. 634 kpk.

7. PODPIS

Dorota Dobrzanska




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Uniewinnienie wszystkich
rozstrzygniecia albo | oskarzonych.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




