Sygn. akt XTI Ka 524/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2021 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Dorota Dobrzanska (spr.)

Sedziowie: Artur Achrymowicz

Mariusz Jaroszynski

Protokolant Katarzyna Woéjcik

przy udziale prokuratora Kariny Fajer

po rozpoznaniu dnia 28 wrze$nia 2021 roku

sprawy J. S.s. M.iT.zd. S. ur. (...)
w L.

oskarzonego z art. 61§ 1 kks, art. 56 § 2 kks i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim
z dnia 26 marca 2021 roku sygn. akt IT K 514/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla kare taczng z punktu VII,

2. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 kpk uchyla zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ w punktach Ii I11i na zasadzie
art. 1781 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 §1 kks oraz art. 4481 pkt 1 kks umarza postepowanie,

3. na mocy art. 8581 kk, 8682 kk w zw. z art. 2082 kks oraz art. 3981 kks kary jednostkowe grzywny z punktow I1, IV,
V, VI laczy i jako kare laczna wymierza 150 (sto pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny po 100 (sto) zt stawka,

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 1.500 (tysiac pieéset) z} oplaty za obie instancje,
II. w pozostalej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 20 (dwadzieScia) z} z tytulu zwrotu
wydatkow.

Dorota Dobrzanska Artur Achrymowicz Mariusz Jaroszynski

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 524/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z 26.03.2021 r. w sprawie Il K 514 /21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# prokurator

# pelnomocnik oskarzyciela positkowego

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny: pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Sad odwolawczy
nie
przeprowadzal
wlasnych
dowodow.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1 bvbv

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Obrazy art. 36681, 167, 193 kpk
poprzez niewyja$nienie wszystkich
okolicznoS$ci sprawy, co przejawiato
sie w niewywolaniu opinii bieglego z
zakresu informatyki.

2. Naruszenia art. 7 1 410
kpk poprzez nieprawidlowa ocene
zeznan A. S. (1),

3. Obrazy 4, 7, 410 kpk
poprzez dowolng ocene materiatu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




dowodowego, nieodniesienie sie do
zeznan wskazanych swiadkow.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1.

Blednie rozumuje obronica o ile
twierdzi, ze Sad I instancji winien byt
zasiegnaé opinii bieglego z zakresu
informatyki w celu stwierdzenia,
czy program do wystawiania faktur
dzialal prawidlowo i samodzielnie
nie posiadal fachowej wiedzy, by
to oceni¢. Aby w ogole wchodzila
w gre taka konieczno$¢, dowody
w sprawie musialyby wskazywaé
na duze prawdopodobienstwo
zaklocen w systemie fakturowania
i ich wplyw na
wystawiania faktur poszczegblnym
podmiotom. Tymczasem ustalenia
Sadu Rejonowego zostaly oparte
na dowodach osobowych - w
tym wyjasnieniach oskarzonego i
jego brata A. S. (1) moéwiacych
o sposobie tankowania paliwa do
samochodow o duzej pojemnosci
baku. ich
depozycji z brakiem paragonow
fiskalnych do faktur wystawionych
(..s)
P. (mimo prawnego obowiazku),
faktem zebrania w okre$lonych
fakturach tankowan z kilku do
kilkuset pojedynczych czynnosci
obejmujacych zakup paliwa od
kilku do kilkudziesieciu litréw na
przestrzeni kilku lub kilkunastu
minut w danym dniu. Powyzszy
obraz dal podstawe do wyciagniecia
opartych
na dos$wiadczeniu zyciowym, ze
dokumenty

rzeczywistego

rzetelno$é

Zestawiono  treSé

na firme oskarzonego

logicznych ~ wnioskdw,
nie odzwierciedlaja
tankowania  do
Stusznie
uznal Sad Rejonowy, w S$wietle

pojazdéw oskarzonego.




oczywistego motywu uzyskania
przez J. S. nierzetelnej faktury w
celu uzyskanie zwrotu podatku VAT,
ze nie jest mozliwe przypadkowe
~podpiecie” paragonéow pod danag
fakture, wynikajace z bledow w
systemie dzialajagcym w stacji paliw
(...) przy ul. (..). Podkredli¢ tez
trzeba, ze autorka apelacji w
zadnym miejscu nie wskazala na
dowody, ktére mialyby uzasadni¢, iz
usterka systemu mogla mie¢ wplyw
na odpowiedzialno$¢ oskarzonego,
ktéry wszak wprowadzal uzyskane
faktury do wlasnej ksiegowosci.
Pracownicy stacji paliw zeznawali
o zawieszaniu sie systemu, ale
nie wadliwodci sugerowanej w
srodku odwolawczym. Mimo braku
ustalenia oséb wspoldziatajacych
w nielegalnym procederze po
stronie w/w stacji, oczywiste
jest, ze takie wspoéldzialanie
musialo mie¢ miejsce. Ustalenia
Sadu I instancji, dokonujacego
oceny rzekomej wadliwoSci
systemu, mogacej mie¢ znaczenie
dla odpowiedzialno$ci oskarzonego
(str. 49-51 uzasadnienia) Sad
Okregowy akceptuje w calej
rozciagloSci. Maja one oparcie
w  materiale = dowodowym i
respektuja podstawy prawniczego
rozumowania okre$lone w art. 7 kpk.

Z tych wzgledow omawiany zarzut
byl niezasadny.

Ad. 2.

Zeznania A. S. (1) zostaly wpisane
w rubryce uzasadnienia 1.2.2
(fakty uznane za nieudowodnione).
Faktem nieudowodnionym bylo
rzetelne prowadzenie ksiegi
przychodéw i rozchodéw, co
do  ktérego  wypowiadal  sie
oskarzony, natomiast A. S. (1)
nie mogl zeznawaé¢ wprost o
rzetelnosci ksiegi, albowiem jej nie




prowadzil, nie mial dostepu do
dokumentacji  firmy (...). Uklad
formularza uzasadnienia wymusza
przyporzadkowanie pewnych
elementow do okreSlonej rubryki,
co nie zawsze pozwala na oddanie
zasadniczej my$li. Sad I instancji
przywolal wyjasnienia oskarzonego
i zeznania jego brata, opisujacych
sposob tankowania pojazdow — de
facto zbieznie, by doj$¢ do wniosku,
ze ksiega nie zawierala danych
o  rzeczywistych  tankowniach
pojazdéw  wykorzystywanych do
dzialalnoSci gospodarczej J. S..
Troche niefortunnie uzyto w pozycji
2.2 sformulowania ,Sad nie dal
wymienionym dowodom wiary”,
gdyz jest ono prawdziwe wylacznie
w odniesieniu do oskarzonego
majacego wiedze, jak wygladaly
tankowania i jakie posiada
dokumenty w swoich zasobach.
W odniesieniu do A. S. (1) jego
zeznania w istocie nie zostaly
zakwestionowane, bowiem opisywal
tankowania ze swoim udzialem,
stwierdzil, ze kiedy tankowal,
to odbieral jedng faktura, ktorg
pozniej zostawial w samochodzie,
nie interesowal sie dalszym
obiegiem takiego = dokumentu.
Brak jest jakichkolwiek powoddéw
do podwazenia tychze zeznan,
odpowiadajacych powszechnej
praktyce kierowcy pojazdu
firmowego, nie zainteresowanego
rozliczeniem faktury. Taki opis m.in.
postuzyl Sadowi Rejonowemu do
odrzucenia linii obrony oskarzonego
- juz na bazie wnioskowania
prawniczego, z wykorzystaniem
regut art. 7 kpk.

Intencja apelujacej jest uznanie za
wiarygodne depozycji A. S. (1) w
zakresie pobierania rzeczywistych
faktur za nabyte paliwo, co w
realiach niniejszej sprawy (nie
tylko on tankowal) nie moze mie¢




wplywu na odpowiedzialno$¢ karna
oskarzonego. Zarzut zostal oparty
na ujawnieniu w dokumentacji
ksiegowej faktur niejako zloZzonych z
wielu poszezeg6lnych tankowan na
male iloéci, a nie takich, o ktérych
moéwil A. S..

Z tego powodu zarzut nie
mogt  podwazyé  prawidlowosci
rozstrzygniecia.

Ad. 3.

Obronca stawia teze o wybidrczym
potraktowaniu materiatu
dowodowego w oderwaniu od
rzeczywisto$ci. Sad  Rejonowy
bardzo skrupulatnie ocenil
wszystkie dowody, wyjasnil, ktore
mialy dla niego znaczenie. Zeznania
pracownikéw stacji paliw zostaly
ocenione na str. 49 uzasadnienia.
Dla Sadu I instancji nie mialy
one w istocie wiekszego znaczenia,
bowiem nie mogly wyjasnié,
w jaki spos6b dochodzilo do
wystawiania faktur zwigzanych
Z transakcjami ewidentnie
niemozliwymi do realizacji
w  rzeczywistoSci. Nie mogly
shuzy¢ takze, wbrew stanowisku
skarzacej, do poczynienia ustalen,
iz kwestionowane faktury
dokumentowaly rzeczywiste zakupy
paliwa przez oskarzonego lub jego
pracownikdow. Aby tak sie stalo,
musialby pracownik stacji paliw
pamieta¢ kazde tankowanie, iloé¢
paliwa, date i powigza¢t to z
wystawieniem okreslonej faktury.

Whioski

1. O zmiane wyroku i uniewinnienie.

2. O uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

1. Brak podstaw do zmiany
w postulowanym kierunku - jak

wylozono wyzej.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Uplyw terminu przedawnienia co
przypisanych w punktach I i ITT wyroku.

do

czynéw

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

W/w czyny zostaly zakwalifikowane z art. 6181 KkKks,
zagrozone sa samoistna grzywna do 240 stawek
dziennych. Stanowia wystepki, dla ktorych art. 4481
pkt 1 kks przewiduje 5 letni termin przedawnienia.
Ustalono date koncowa czyn6w na grudzien 2011 r. (czyn
1) i czerwiec 2012 r. (czyn 3 o charakterze cigglym).
W odniesieniu do nich nie ma zastosowania art. 4483
kks, albowiem nie doszlo do uszczuplenia lub narazenia
na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej. Nie
doszlo rowniez do wydluzenia biegu przedawnienia o
kolejne 5 lat w oparciu o dyspozycje art. 4485 kks.
Przepis ten uzaleznia wspomniany skutek od wszczecia
postepowania przeciwko sprawcy (in personam) w
okresie podstawowym, czyli 5 lat od daty popelnienia
czynu zabronionego. Musi wiec nastgpi¢ wtedy
przedstawienie zarzutu sprawcy i jego przestuchanie
(art. 31381 kpk w zw. z art. 11381 kks). Z akt wynika,
ze postanowienie o przedstawieniu zarzutéw zostalo
wydane w dniu 19.10.2017 r. (k. 356 i nast.), a J.
S. byt przestuchany w charakterze podejrzanego w
dniu 25.10.2017 r. (k.359 i nast.). Przedawnienie czynu
zarzuconego w punkcie 1 nastgpilo przed tymi datami
tj. w grudniu 2016 r., za§ czynu 3 w czerwcu 2017
r. Dla sprawy niniejszej nie mialy znaczenia przepisy
regulujace odmiennie bieg przedawnienia na czas
epidemii COVID-19, albowiem termin przedawnienia
uplynal wczeéniej (vide art. 7 ustawy z 20.04.2021 i
zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektoérych innych
ustaw, Dz. U z 2021, poz. 1023). Tym samym wszczecie




postepowanie nie powinno bylto nastapic, a skoro tak sie
stalo, nalezalo je umorzy¢ wobec brzmienia art. 17 §1 pkt
6 kpk.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Skazanie i wymiar kary za czyny opisane w punktach 2,
4, 5, 6 czeSci wstepnej wyroku.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie prawidlowe, nie kwestionowany w
$rodku odwolawczym wymiar kary.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

1. Uchylenie kary laczne;j.

2. Umorzenie postepowania co do dwoch
przedawnionych czynow.

3. Wymierzenie na nowo kary tgcznej w oparciu o czyny,
za ktore oskarzony zostal skazany.

4. Wymierzenie nowej oplaty za obie instancje.

Zwiezle o powodach zmiany

Umorzenie skazan za 2 czyny i w zwiazku z tym
sznikniecie” kar powiazanych z nimi spowodowalo
konieczno$¢é rozwigzania pierwotnego wezla kary
lacznej, a nastepnie jej wymierzenia na nowo. Od nowej
kary zostala wymierzona oplata.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Skazanie za dwa czyny

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Wyrok  zawieral skazanie za
czyny, ktorych karalno$¢ ulegla
przedawnieniu. Art. 43981 pkt 9
kpk nakazywal w takiej sytuacji
uchylenie wyroku w powyzszym
zakresie.

2.1.

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

L4.

III.

Wymierzenie jednej oplaty za obie instancje ma
uzasadnienie w art. 10 ust. 1 ustawy z 23.06.1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych (Dz. Uz 1983 r, Nr 49, poz.
223 ze zm.)

Apelacja obroncy nie zostala uwzgledniona w caloSci,
zatem o wydatkach orzeczono na podstawie art. 63681
kpk.

7. pODPIS

Dorota Dobrzaniska Mariusz Jaroszynski Artur Achrymowicz

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Uznanie winy
rozstrzygniecia albo | wymierzenie kary.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




